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Schutzwaldmanagement - Vorschliage aus
dem Projekt GreenRisk4ALPs

Bedingt durch den Klimawandel werden
sich Baumartenzusammensetzungen
sowie AusmaB und Haufigkeit von na-
tiirlichen Storungen, aber auch von Na-
turgefahren wie Steinschlag, Rutschun-
gen und Lawinen verandern. Im Projekt
GreenRisk4ALPs werden Werkzeuge
und Informationen fiir ein risiko-
basiertes Schutzwaldmanagement er-
arbeitet, um schneller auf derartige
Veranderungen reagieren zu konnen.

Verstarkt durch den steigenden Be-
volkerungsdruck und unterschiedliche
gesellschaftliche Anspriiche an den Berg-
wald ergeben sich neue Herausforderun-
gen im Naturgefahren- und Schutzwald-
management fiir Waldeigentlimer, Forst-
behorden oder Gemeindevorsteher, die
nur durch neue oder angepasste und vor
allem flexible Bewertungs- und Hand-

lungskonzepte im Rahmen eines inte-
gralen Naturgefahrenrisikomanagements
bewdltigt werden kdnnen.

Praktisches Online-Werkzeug fiir
Priorititensetzung

Im Projekt GreenRisk4ALPs beschaftigen
wir uns deshalb mit der Frage, wie ein
risikobasiertes Schutzwaldmanagement
als Teil eines integralen und 6kosystem-
basierten Risikomanagements umgesetzt
und im Alpenraum harmonisiert werden
kann.

Risiko ergibt sich aus der Schnitt-
menge von Naturgefahr und dem poten-
ziellen Schaden, den diese verursachen
kénnte, d.h. ein Naturgefahrenrisiko exi-
stiert nur dort, wo es Infrastruktur gibt.
Darauf basierend entwickeln wir ein
praktisches Online-Werkzeug, das hilft,
Prioritaten fir eine gezielte Waldbe-

Risiko = Schnittmenge
von Naturgefahr und
potenziellem Schaden
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Das BFW arbeitet an
einem Online-Tool, mit
dem Prioritaten fir eine
optimale Waldbe-
wirtschaftung gesetzt
werden kénnen.

Blick in die Pilotregion
Kranjska Gora.

Foto: Slowenischer Touris-
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home
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handlung setzen zu kénnen und Schutz-
wald als effektive und kosteneffiziente
SchutzmaBnahme mit technischen MafR-
nahmen zu vergleichen. Es geht vor
allem darum ,wo" und nicht vorder-
griindig ,wie" der Schutzwald bewirt-
schaftet werden soll.

Gemeinsam mit Partnern aus allen
Alpenldndern arbeiten wir an dem Ziel,
risikobasierte Schutzwalddefinitionen,
-bewirtschaftungsrichtlinien und -ma-
nagementstrategien im Alpenraum lang-
fristig zu harmonisieren. Ein erstes wich-
tiges Ergebnis, welches aus dieser Zu-
sammenarbeit entstand, ist die Schutz-
wald-Definitions-Matrix (Abbildung 1).
Resultierend aus den landerspezifischen
Forstgesetzgebungen sind Begriffe rund
um den Schutzwald im Alpenraum nicht
eindeutig und einheitlich definiert. Eine
einheitliche Verwendung der Begriffe ist
aber wesentlich, um eine klare Kommu-
nikation zwischen Praktikern, Wissen-
schaftlern und der Offentlichkeit zu ge-
wahrleisten. Wichtig ist dabei vor allem
die Unterscheidung zwischen Schutz-
funktion, das heiflt einem Wald wird die
Funktion zugewiesen, etwas zu schit-
zen, und Schutzwirkung, das heiBt es
wird bewertet, ob ein Wald auf Grund
seiner Struktur diese Funktion optimal
erfullt oder auch nicht.

Im Fokus steht direkter Objekt-
schutzwald

Im Projekt GreenRisk4ALPs stehen der
sogenannte direkte Objektschutzwald
und die drei Naturgefahrenprozesse La-
wine, Steinschlag und flachgriindige Rut-
schung im Fokus. Mit einem am Bun-
desforschungszentrum fiir Wald (BFW)
weiterentwickelten Prozessmodell
(Flow-py) modellieren wir rdumlich und
auf regionaler Skala fiir diese drei Na-
turgefahren - basierend auf Beobach-
tungen, Wald- und Geldndedaten — Pro-
zessflichen und rdumliche Auswirkun-
gen mit und ohne Waldeinfluss. Um
zum Beispiel Schutzwald mit einer
direkten Objektschutzfunktion abzu-

grenzen, werden jene Prozesspfade (mo-
delliert ohne Waldeinfluss) zurlickver-
folgt, welche in ihrem Wirkungsraum auf
Infrastrukturen treffen. Uberlappen sich
diese Prozesspfade mit Waldflachen, so
wird diesen eine Objektschutzfunktion
zugewiesen.

In einem zweiten Modellauf kann
nun fur diese Waldflachen deren poten-
zieller Einfluss auf den Naturgefahren-
prozess — bisher sehr vereinfacht, basie-
rend auf Waldtypen und der Walddichte
- berechnet werden. Der modellierte
Waldeinfluss ist der Grad, in dem der
umgebende Wald einem bestimmten
Standort Schutz bietet, wodurch die
Wahrscheinlichkeit, dass der Naturge-
fahrenprozess diesen Standort erreicht,
oder das AusmalR des Ereignisses an die-
sem Standort verringert wird. Zum Bei-
spiel wird die Wahrscheinlichkeit fur ei-
nen Lawinenanbruch in dichtem Fich-
tenwald oder die Geschwindigkeit beim
Durchfliefen des Waldes reduziert, wo-
durch der Wald einem Standort im Aus-
laufgebiet der Lawine einen gewissen
Grad an Schutz bietet. Hatte die Lawine
vor dem Auftreffen auf den Wald bereits
zu viel Energie gewonnen, dann ist sein
Einfluss auf die Lawine fiir diesen Stand-
ort begrenzt und der Wald wird zerstért.

Unser Prozessmodell hat den Vorteil,
dass es, wenn bessere Daten vorhanden
sind (beispielsweise durch Fernerkun-
dung oder Beobachtungen), einfach an-
gepasst und weiterentwickelt werden
kann. Die resultierenden Karten ermég-
lichen zum Beispiel, die Objektschutz-
funktion von Waldflachen mit anderen
Waldfunktionen zu vergleichen, zu prio-
risieren und die Flachen einzugrenzen,
wo Ressourcen bestmdglich eingesetzt
werden kénnen (Abbildung 2).

Vergleich von forstlichen und
technischen SchutzmaBnahmen

Im nédchsten Schritt kbnnen nun etwa
fir einen ausgewdhlten Lawinenpfad
waldbauliche MalRnahmen mit techni-
schen SchutzmalBnahmen und Vermei-
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Abbildung 2:
Lawinen-Objektschutz-
wald in der
GreenRisk4ALPs-Pilot-
region Siidliches Wipptal.
Basierend auf
modellierten Lawinen-
prozesspfaden, welche auf
Infrastrukturen treffen,
sind die Waldflachen aus-
gewiesen, welche sich mit
diesen Prozesspfaden
Uberlappen.
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dungsstrategien bezlglich ihrer Effekti-
vitdt und Wirtschaftlichkeit verglichen
werden. Das in GreenRisk4ALPs entwi-
ckelte Online-Protection Forest Assess-
ment Tool (FAT) fiihrt ad hoc eine Risi-
koberechnung und Kosten-Nutzen-Ana-
lyse fiir jede der gewdhlten MaBnahmen
durch. Fir den ausgewahlten Lawinen-
pfad werden beispielsweise Anbruchge-
biet, Hangbreite und die zu schiitzenden
Objekte in die grafische Benutzerober-
fliche von FAT eingegeben. Berticksich-
tigt werden die Werte der zu schiitzen-
den Objekte (wie etwa die Kosten fur
den Bau einer Stralle oder der Wert ei-
nes Wohngebdudes) sowie die Kosten
fir die ausgewahlten SchutzmaBnah-
men, welche an unterschiedlichen Stel-
len im Lawinenpfad positioniert werden
kénnen (z.B. Schutzwaldaufforstung, La-
winenauffangdamm oder Stahlschnee-
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briicken). Die Basis dafir bilden lander-
spezifische Durchschnittswerte, die auf-
grund langjahriger Praxiserfahrung fest-
gelegt wurden. Sind alle Eingaben voll-
standig, wird im Hintergrund mit unse-
rem Prozessmodell Flow-py der Effekt
der unterschiedlichen SchutzmaBnah-
men auf Eintretenswahrscheinlichkeit
und Auslauflinge der Lawine modelliert
und berechnet, ob die Lawine die zu
schitzenden Objekte erreicht oder
nicht. Als Ergebnis wird der Nutzen, also
der verhinderte Schaden (Wert der zu
schiitzenden Objekte), den Kosten der
verschiedenen SchutzmaBnahmen in
Zeitschritten von 25, 50 und 100 Jahren
gegeniibergestellt. Durch diesen Ver-
gleich kann dann abgewdgt werden,
welche SchutzmaRnahme an einem be-
stimmten Standort am effektivsten und
kosteneffizientesten ist.



Biicher fiir Praktiker

Basierend auf den in GreenRisk4ALPs
gesammelten Informationen und ent-
wickelten Methoden entsteht ein Buch
fur Praktiker, in dem die wissenschaftli-
chen Grundlagen und Rahmenbedingun-
gen fir ein risikobasiertes Schutzwald-
management als Teil eines integralen
Naturgefahren-Risikomanagements zu-
sammengefasst sind. Erkenntnisse aus
GreenRisk4ALPs werden ergdnzt durch
Beitrdge von nicht im Projekt involvier-
ten Experten, die weitere aktuelle For-
schungsprojekte und deren Ergebnisse
anhand von Fallbeispielen aus dem Al-
penraum beschreiben. In einem zweiten

Buch wird aus jeder der sechs Green-
Risk4ALPs-Pilotregionen ein Best-Prac-
tice-Beispiel fiir die praktische Umset-
zung eines 6kosystem-basierten Risiko-
managements vorgestellt und illustriert.

Durch flexible risikobasierte Bewer-
tungs- und Handlungskonzepte kann
schneller auf Verdnderungen von natiir-
lichen und gesellschaftlichen Rahmen-
bedingungen reagiert werden. Fiir das
Schutzwaldmanagement bedeutet dies
vor allem, Prioritaten zu setzen und vor-
handene Ressourcen optimal zu ver-
teilen, um Schutzwald als 6kosystem-
basierte Risikoreduktionsmafnahme ge-
zielt zu bewirtschaften.

4
Gries am Brenner ist eine
weitere Pilotregion
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Das internationale und
interdisziplinare Green-
Risk4ALPs-Team, hier bei
einem Projektmeeting im
Eurac Research in Bozen,
vereint wissenschaftliche
Expertise mit Praxis-
wissen, und trifft sich
regelmaRig in einer der
sechs Pilotregionen in
Deutschland, Frankreich,
Italien, Osterreich und
Slowenien.

Foto: Eurac Research

Dr. Michaela Teich,

Dr. Anne Hormes,

Matthias Plorer,

Dr. Christopher D'Amboise,
Michael Neuhauser,

Dr. Karl Kleemayr,

Institut far Naturgefahren,
Bundesforschungszentrum fiir Wald,
Hofburg, Rennweg 1,

6020 Innsbruck,
michaela.teich@bfw.gv.at

BFW. 27



