Freitag, 5. Mérz 2021

Forstwirtschaft

Nummer 9 - Holz-Zentralblatt - Seite 155

Schadenssumme insgesamt 12,7 Mrd. Euro

Abschitzung der 6konomischen Schiden der Extremwetterereignisse der Jahre 2018 bis 2020 in der Forstwirtschaft

Von Bernhard Mohring', Andreas Bitter?, Gerrit Bub?,

Matthias Dieter*, Markus D6g®, Marc Hanewinkel®,

Nicolaus Graf von Hatzfeldt’, Jirgen Kéhler?, Godehard Ontrup?,
Richard Rosenberger', Bjorn Seintsch'' und Franz Thoma'

Die durch die Extremwetterereignisse 2018 bis 2020 verursach-
ten Schiiden in der Forstwirtschaft belaufen sich auf mehr als
12,7 Mrd. Euro - dies entspricht dem Zehnfachen des jahrli-
chen Nettogewinns des gesamten Wirtschaftsbereichs Forst-
wirtschaft in Deutschland. Die durch Bund und Lander im
Rahmen verschiedener Soforthilfeprogramme zur Verfiigung
gestellten Mittel decken lediglich einen Bruchteil (etwa 10 bis
15 %) dieser sehr vorsichtig bewerteten Schiaden ab. Die hier
ermittelten Schiiden, die lediglich die Rohholzproduktion be-
treffen und keine anderen Okosystemdienstleistungen betrach-
ten, treffen die Forstbetriebe in Deutschland in ihrer Substanz
und werden die Forstwirtschaft in Deutschland auf Jahrzehnte

beeintriachtigen.

ie Waldschidden durch Extrem-

wetterereignisse in den Jahren

2018 bis 2020 haben die deut-
sche Forstwirtschaft mit einem Schad-
holzaufkommen von 176,8 Mio. Efm
und einer wieder zu bewaldenden
Schadfldche von 284500 ha vor aulier-
gewohnliche wirtschaftliche Herausfor-
derungen gestellt. Vom Ausschuss fiir
Betriebswirtschaft des Deutschen Forst-
wirtschaftsrates wurde daher die ,Ar-
beitsgruppe Schadensbewertung® initi-
iert, um mit Experten aus Praxis, Wis-
senschaft und Verwaltung erstmalig ei-
ne Okonomische Zwischenbilanz fiir
die relevantesten Waldschidden 2018 bis
2020 zu ziehen.

Die dabei bewerteten Schadenskom-
ponenten summieren sich als ,,vorsich-
tige“ Bewertung auf rund 12,75 Mrd.
Euro fiir die deutsche Forstwirtschaft.
Der Gesamtschaden belduft sich hier-
mit auf das 9,7-Fache des jéhrlichen
Nettounternehmensgewinns des Wirt-
schaftsbereichs Forstwirtschaft. Zu be-
tonen ist, dass hiermit ,lediglich“ die
bereits feststellbaren Schéden fiir die
Okosystemleistung Rohholzproduktion
der multifunktionalen Forstwirtschaft
in Deutschland, nicht jedoch zu erwar-
tende Folgeschdden und Schéden fiir
die weiteren Okosystemleistungen, wie
z.B. Biodiversitidt, Klimaschutz oder
Erholungswert, bewertet wurden.

Ziel und
Vorgehensweise

Umfang und Bedeutung der durch
Stiirme, Trockenheit, Kifer und Pilze
ausgelosten Waldschdden der Jahre
2018 bis 2020 wurden bisher ganz iiber-
wiegend mittels naturaler Kennziffern
(wie Kalamititsholzanfall, Kalamitits-
flichen usw.) kommuniziert - z.B.
BMEL (2020) oder Euwid (2020). Uber
die dadurch entstandenen wirtschaftli-
chen Verluste wurde bisher kaum be-
richtet. So besteht allgemein Unklarheit
iiber deren GroRenordnung und auch
die methodischen Moglichkeiten zu de-
ren Abschétzung.

Der dafiir zentrale Grund wird in der
Tatsache gesehen, dass in der Forstwirt-
schaft im betrieblichen Rechnungswe-
sen eine laufende Erfassung und Bewer-

tung der Verdnderungen des Holzvor-
ratsvermdogens nicht mdéglich ist. Mithin
gibt bspw. auch das Testbetriebsnetz
Forst (TBN-Forst!®) des BMEL, welches
auf Ergebnissen der Finanzbuchhaltung
fult, nur unzureichend Auskunft iiber
die Okonomische Betroffenheit der
Forstbetriebe in Deutschland durch die
aktuellen Kalamitdten. Denn es sind
insbesondere Schéden an den Waldbe-
stinden und damit am Waldbestands-
vermdgen, die durch die Extremwetter-
ereignisse der Jahre 2018 bis 2020 her-
vorgerufen wurden.

Ziel dieses Beitrags ist es deshalb, die
O0konomisch relevanten Schadenskom-
ponenten der Extremwetterereignisse
der Jahre 2018 bis 2020 fiir die Forstbe-
triebe zu identifizieren, dafiir geeignete
okonomische Bewertungskonzepte
vorzustellen und die erforderlichen Da-
tengrundlagen flir eine summarische
Schadensbewertung fiir Deutschland
abzuschiétzen.

Dazu soll auf allgemein zugéngliche
Informationen {iber das Schadensaus-
mald (bspw. Berichte des BMEL), etab-
lierte Bewertungsmodelle (bspw. Wald-
bewertungsrichtlinien) und betriebs-
wirtschaftliche Datenquellen (bspw.
TBN-Forst) und, wo diese fehlen, auf
Expertenschitzungen zurlickgegriffen
werden.

Es liegt in der Natur von Bewertungs-
modellen, dass sie nur stark vereinfa-
chend die wichtigsten Zusammenhénge
erfassen und abbilden kénnen. Anhand
der Bewertungsergebnisse konnen aber
die 6konomischen GréRenordnungen
der verschiedenen Schadenskompo-
nenten erkennbar gemacht werden.

Im Weiteren sollen nur die durch die
Extremwetterereignisse der Jahre 2018
bis 2020 verursachten forstwirtschaftli-
chen Schédden (Einkommens- und Ver-
mogensschiden) bewertet werden. Da-
fiir wird ein analytisches Vorgehen ge-
wahlt, d.h. der Gesamtschaden wird in
verschiedene Schadenskomponenten
zerlegt, fiir die jeweils getrennte Ab-
schitzungen erfolgen. Aus der Summe
der bewerteten Komponenten wird

19 https://www.bmel-statistik.de/land-
wirtschaft/testbetriebsnetz/testbetriebs-
netz-forst-buchfuehrungsergebnisse/

D Prof. Dr. Bernhard Mohring leitet die Abteilung fiir Forstokonomie der Universitét
Gottingen und ist Vorsitzender des Betriebswirtschaftlichen Ausschusses (AfB) des
Deutschen Forstwirtschaftsrates (DFWR).

2 Prof. Dr. Andreas Bitter ist Inhaber der Professur Forsteinrichtung an der TU Dres-
den und Mitglied im AfB.

9 Dr. Gerrit Bub ist Leiter des Stadtforstamts Brilon und Mitglied im AfB.

4 Dir. und Prof. Prof. Dr. Matthias Dieter ist Leiter des Thiinen-Instituts fiir Internatio-
nale Waldwirtschaft und Forstokonomie, Hamburg, und Mitglied im AfB.

 Dr. Markus Dog ist wissenschaftlicher Mitarbeiter der Abteilung fiir Forstokonomie
der Universitit Gottingen.

© Prof. Dr. Marc Hanewinkel leitet die Professur fiir Forstokonomie und Forstplanung
der Universitdt Freiburg und ist Mitglied im AfB.

7 Nicolaus Graf von Hatzfeldt leitet die Hatzfeldt-Wildenburg’sche Verwaltung, Wis-
sen, und ist stellvertretender Vorsitzender des AfB.

8 Jiirgen Kohler ist Mitarbeiter der Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben, Forstliche
Wertermittlung, Bonn, und ist Mitglied im AfB.

9 Godehard Ontrup ist Mitarbeiter der Kaufménnischen Geschiéftsfiihrung des Landes-
betriebs Landesforsten Rheinland-Pfalz Mainz und Mitglied im AfB.

19 Richard Rosenberger ist wissenschaftlicher Mitarbeiter der Abteilung fiir Forstoko-
nomie der Universitdt Gottingen.

1) Dr. Bjorn Seintsch ist Leiter des Arbeitsbereichs Waldwirtschaft in Deutschland am
Thiinen-Institut fiir Internationale Waldwirtschaft und Forstkonomie, Hamburg.

12) Franz Thoma ist Geschéftsfiihrer des DFWR, Berlin.

Nz

schaftliche Perspektiven erhalten bleiben — sollen sie nicht in Agonie verfallen.

dann die Hohe des Gesamtschadens ab-
geleitet.

Die Ubersicht (Abbildung 1) zeigt die
wichtigsten forstwirtschaftlichen Scha-
denskomponenten; dunkel unterlegt sind
jene, die hier bewertet werden. Sie betref-
fen ganz liberwiegend die von den Kala-
mitdten zerstorten Waldbestédnde. Die
Schadenskomponenten konnen aber
auch, wie bspw. Zuwachsverluste, die
sonstigen Waldfldchen betreffen. In Ab-
bildung 1 nicht unterlegt sind forstwirt-
schaftliche Schadenskomponenten, die
hier nicht bewertet werden konnten (wie
Destabilisierung der Rest- und Nach-
barbestdnde, Marktpreisverfall fiir den
Normaleinschlag, Opportunitédtskosten
unterlassener Mallnahmen, Stérung des
Altersklassenverhéltnisses usw.).

Es gelten aber noch weitergehende
Einschrdankungen.  Unberiicksichtigt
bleiben bspw. die aufgrund des weiter
fortschreitenden Klimawandels in Zu-
kunft zunehmenden Risiken der Wald-
bewirtschaftung, die erforderlichen
langfristigen ~AnpassungsmafRnahmen
bspw. durch Baumartenwechsel, aber
auch Schiden, die iiber die Einkom-
mens- und Vermogenssphére hinaus ge-
hen. Dafiir sind komplexe, z. B. dynami-
sche, Simulationen unter Beriicksichti-
gung von Klimaszenarien erforderlich.

Hinzuweisen ist auch darauf, dass die
Bewertung der Schidden zunéchst ohne
die Beriicksichtigung der forstpoliti-
schen Instrumente (wie Forderungen,
steuerliche Begiinstigungen im Kalami-
tatsfall usw.) erfolgen soll, die von der
Allgemeinheit bereitgestellt werden und
zur wirtschaftlichen Schadensmilde-
rung in den Forstbetrieben beitragen.

Multifunktionale Forstwirtschaft in
Deutschland zeichnet sich durch die
Bereitstellung eines Biindels an gesell-
schaftlich nachgefragten und zum Teil
waldgesetzlich eingeforderten Okosys-
temleistungen aus. Da der Fokus dieses
Beitrages auf den betriebswirtschaftli-
chen Schéden liegt, werden im Folgen-
den lediglich die Schédden an der Oko-
systemleistung  Rohholzbereitstellung
bewertet und auf eine Schadensbewer-
tung bei anderen Okosystemleistungen,
wie z.B. Biodiversitdt, Klimaschutz
oder Walderholungswert, verzichtet.

Auch die Schiden, die den nachgela-
gerten Unternehmen und deren Be-
schiftigten im Cluster Forst und Holz
dadurch entstehen werden, dass das
Schadholz der vergangenen Jahre dem
Holzmarkt in Zukunft fehlen wird, wer-
den nicht beriicksichtigt.

damit den Forstbetrieben nach den bereits eingetretenen Substanzverlusten wirt-
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Komponenten des forstlichen Schadens auf der Gesamtwaldflache

Mehrkosten und Mindererlse
bei aufgearbeitetem Schadholz

Abschreibung des
nicht aufgearbeiteten Schadholzes

Hiebsunreife

Mehrkosten der Wiederaufforstung:

sonstige betriebliche Mehrkosten

Abbildung 1

Zuwachsverluste

Destabilisierung der verbleibenden
Rest- und Nachbarbestdnde

Marktpreisverfall fir Normaleinschlag
und Einschlagsverzicht

Aufschub regularer MaBnahmen und
Reduktion des nachhaltigen Hiebsatzes

sonstige Waldbestidnde

Komponenten der forstwirtschaftlichen Schadensbewertung (die

berticksichtigten Komponenten sind dunkel unterlegt)

Kalamitéatsbetroffene
Waldbestande

Schadholzaufkommen, Schadholz-
einschlag und nicht aufgearbeitetes
Schadholz 2018 bis 2020

Als Folge abiotischer und biotischer
Schadursachen wurden in den Jahren
2018 bis 2020 groRe Flidchen bisher ge-
schlossener Waldbestdnde geschédigt
und sind abgestorben bzw. mussten
zwangsweise gerdumt werden. Euwid
(2020) veroffentlichte die jiingste bun-
desweite Schétzung des Schadholzauf-
kommens seit 2018, sowie den fiir 2020
z.T. noch geschétzten Schaden auf der
Basis einer Lidnderabfrage des BMEL.
Danach gingen die Experten der Ladnder
fiir den Zeitraum 2018 bis 2020 fiir Na-
del- und Laubholz fiir die biotischen
(Insekten, Pilze) und abiotischen
Schadursachen (Sturm, Waldbrand,
Trocknis) von einem Schadholzauf-
kommen von insgesamt 176,8 Mio. m3
aus, welches in Tabelle 1 (S. 156) ge-
mill den Schadholzanteilen in der
Holzeinschlagsstatistik auf die jeweili-
gen Holzartengruppen verteilt wurde.'*

Da nach der BWI 2012 auf Teilen der

4 Geringfiigige Abweichungen in den
Angaben von Euwid (2020) zum Laub-
und Nadelholz sowie der Summe im Jahr
2020 wurden korrigiert, ebenso wurde das
Schadholzaufkommen 2018 als Differenz
der Summe und der Angaben fiir 2019
und 2020 berechnet.

Holzbodenfldche vollstédndige oder teil-
weise Einschrdnkungen bei der Holz-
nutzung bestehen, wurde das Schad-
holzaufkommen von 176,8 Mio. Efm
um den entsprechenden rechnerischen
Fldachenanteil von 6,51 % auf den wirt-
schaftlich relevanten Anteil reduziert.

Davon wurde auf Basis der amtlichen
Holzeinschlagsstatistik noch das einge-
schlagene, nicht verwertbare Derbholz
abgezogen und in einem néchsten
Schritt das verbleibende Schadholzauf-
kommen in das aufgearbeitete und ab-
setzbare Schadholz (im Umfang von et-
wa 128,8 Mio. Efm) und das nicht ab-
setzbare Schadholz (im Umfang von
29,1 Mio. Efm) aufgeteilt.

Diese Aufteilung erfolgte durch einen
Abgleich des (reduzierten) Schadholz-
aufkommens 2018 bis 2020 nach
BMEL-Léandermeldungen und der nach
amtlicher Holzeinschlagsstatistik 2018
bis 2020 eingeschlagenen Schadholz-
menge. Diese Differenz wird als wirt-
schaftlich abzuschreibendes Schadholz
interpretiert.

Da die amtliche Holzeinschlagsstatis-
tik regelmidlRig den tatsdchlichen Ein-
schlag unterschitzt, wurde der Schad-
holzeinschlag mit Korrekturfaktoren
auf Basis der Einschlagsriickrechnung
des Thiinen-Instituts korrigiert.

Zusitzlich zu dem Schadholzanfall
wurde in den BMEL-Léndermeldungen
der Flachenbedarf zur auRerplanmaf3i-
gen Wiederbewaldung nach Zwangs-
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nutzung erhoben (Euwid 2020). Diese
Fliache summiert sich auf 284500 ha,
die wiederbewaldet werden miissen.

An diesen Groflen kniipfen die fol-
genden Schadensbewertungen an, wohl
wissend, dass in den kommenden Jah-
ren weitere Folgeschdden auftreten
werden, und dass auch ohne die Son-
dersituation der Jahre 2018 bis 2020
,hormale“ Kalamitdten aufgetreten wé-
ren.

Mehrkosten und Mindererlose beim
aufgearbeiteten Schadholz

Die Aufarbeitung von Kalamititsan-
féllen verursacht unmittelbar Minderer-
16se durch vermindertes Erntevolumen
(als Folge von Bruch, Gesundschneiden
usw.), durch Sortenverschiebungen so-
wie Holzentwertungen (Industrieholz
statt Stammholz, Abwertung des
Stammholzes von Giiteklasse B nach
C/D usw.) und insbesondere auch
durch kalamitétsbedingte Marktstorun-
gen. Mehrkosten entstehen durch er-
schwerte  Aufarbeitungsbedingungen,
verstreuten Hiebsanfall, MalRnahmen
der Holzkonservierung (wie Entrinden,
den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln,
Nasslagerung usw.), aber auch als Folge
der Knappheit an Aufarbeitungskapazi-
titen. Die nachfolgende Bewertung der
Mindererlose und Mehrkosten kniipft
an die oben hergeleitete aufgearbeitete
Schadholzmenge von 128,8 Mio. Efm
an (vgl. Tabelle 2).

Unter Bezug auf die durchschnittli-
chen Holzerlose der Holzartengruppen
aus dem TBN-Forst der Jahre 2012 bis
2017, die als normale, von den aktuel-
len Kalamitéten nicht beeinflusste Gro-
Ben angesehen werden, wurden hier auf
der Basis von Ergebnissen aus dem
Controlling jeweils eines groflen Forst-
betriebs des Privat-, Kommunal- und
Staatswalds die relativen Erlésabschlé-
ge fiir den Zeitraum 2018 bis 2020 abge-
schitzt.

Fiir die von den Schiden hauptsich-
lich betroffene Baumart Fichte ergab
sich ein liber den Zeitraum von drei
Jahren gemittelter Erlosabschlag von
rund 45 %. In diesem Zusammenhang
ist darauf hinzuweisen, dass im ersten
Kalamitétsjahr 2018 die Erlosabschlidge
noch vergleichsweise gering waren,
nicht zuletzt, weil nennenswerte Kala-
mititsholzmengen in laufenden Vertré-
gen abgesetzt werden konnten. Das Jahr
2019 zeigte eine mittlere Situation und
im Jahr 2020 hatten sich in den Haupt-
schadensgebieten die Holzerlose fiir das
Fichten-Schadholz zunehmend den
Aufarbeitungskosten angenidhert.

Damit ist der hier fiir die Baumart
Fichte fiir den Bewertungszeitraum von
drei Jahren ermittelte mittlere Erlosab-
schlag noch geringer als Zahlen aus der
Literatur (Wohlgemuth etal. 2019,
S.163) und kann als vorsichtig kalku-
liert angesehen werden.

Die Einschédtzung der Erlosabschlige
fiir die anderen Baumarten erfolgte gut-
achterlich durch die beteiligten Prakti-
ker, wobei sie deutlich geringer ausfal-
len, weil bei diesen Baumartengruppen
kaum ein negativer Markteffekt fest-
stellbar war. Diese Einschitzung wird
durch die Monatsmeldungen des Erzeu-
gerpreisindexes fiir den Holzeinschlag
aus den Staatsforsten des Statistischen
Bundesamtes (StBA: Genesis-Online-
Datenbank: 61231-0002)'° bestitigt.

Fiir den Frischholz- und Kalamitits-
holzeinschlag in Summe ist demnach
zwischen den Jahren 2018 bis 2020 ein
starker Riickgang des Preisindex bei der
Holzartengruppe Fichte und ein etwas
schwicherer Riickgang bei der Holzar-
tengruppe Kiefer zu beobachten. In den
Holzartengruppen Eiche und Buche ist
der Preisindex hingegen weitgehend un-
verdndert geblieben.

Die so eingeschitzten Erlosverluste
belaufen sich fiir den Zeitraum 2018 bis
2020 insgesamt auf rund 3,4 Mrd. Euro
oder 26,31 Euro/Efm.

Als kalamitédtsbedingte Mehrkosten

15 https://www-genesis.destatis.de/gene-
sis//online?operation=table&code=
61231-0002&bypass=true&levelindex=
1&levelid=1612949318282#abreadcrumb
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Schadholzaufkommen der BMEL-Landerabfrage
(Stand: 30.09.2020)
2018-2020 2018-2020
ab;gi:(;:x;ld_ abziiglich nicht | Schadholz- | nicht aufgear-
Baum-/ 2018 2019 2020 . verwertetes einschlag / beitete
Holzartengruppe Insgesamt I\!utzunigs- Derbholz Schadholz- Schadholz-
einschran- ,
(n.v.D.) aufarbeitung menge
kungen
Efm Efm Efm Efm Efm Efm Efm Efm
Eiche 598.511 627.820 772.522 1.998.853 1.868.782 1.711.000 1.711.000 0
Buche 2.501.489 4.752.180 5.847.478 13.101.147 12.248.620 11.046.805 10.527.982 518.823
Fichte 27.036.700 57.857.701 60.150.451] 145.044.852 135.606.391 130.122.439] 103.979.072 26.143.367
Kiefer 5.473.300 5.482.299 5.699.549 16.655.148 15.571.353 15.061.406 12.573.156 2.488.250
gesamt 35.610.000 68.720.000 72.470.000] 176.800.000 165.295.146 157.941.650] 128.791.211 29.150.440
Tabelle 1 Schadholzaufkommen der Jahre 2018 bis 2020 gemaB Landerabfrage des BMEL, aufgeteilt auf die Holzartengruppen (HAG) gemaR Anteilen des Schad-

holzaufkommens der jeweiligen HAG der Laub- und Nadelbdaume in der Holzeinschlagsstatistik

wurde, unter Be- Schadholz-
riicksichtigung von einschla Summe aus
Ausweﬁungen des 2018 202g0 mittl. kalamitats- normale kalamit&ts- Mind
betrieblichen Con- - Holzerlds je | bed. Erlos- | Mindererlés | Holzernte- | bed. Kosten- | Mehrkosten vinder-
trollings der betei- Baum-/ (ohne nicht " bschl K hi erlésen und
ligten Praktiker, ei- Holzartengruppe aufgearb. Efm abschiag osten 2uschiag Mehrkosten
ne pauschale Er-
hohung von 15% S:nhad:? 2 €/Ef P Mio. € £/Ef 9 Mio. € Mio. €
unterstellt, die hier fo. Erm m % 10. m % 10. 10
auf die normalen,
im TBN-Forst der |Eiche 1,7 75,60 10% 13 26,00 15% 7 20
Jahre 2012 bis [gyche 10,5 48,35 20% 102 26,00 15% 41 143
2017 ausgewiese- fpioee 104,0 67,15 45% 3.142 26,00 15% 406 3.547
nen Holzerntekos- = — -
ten bezogen wur- Kiefer 12,6 52,67 20% 132 26,00 15% 49 181
de. Daraus errech- |gesamt 128,8 3.389 502 3.891
nen sich Mehrkos- |T Mittel je Efm 26,31 €/Efm 3,90 €/Efm| 30,21 €/Efm
ten von insgesamt
502 Mio. Euro Tabelle2 Abschdtzung der kalamitdtsbedingten Mindererl6se und Mehrkosten fiir das aufgearbeitete Schadholz
oder 3,90 Euro/
Efm. en Holzerlosen aus der Vor-Kalamitédts- kann. Diese unter-
In der Summe belaufen sich die hier zeit bewertet, wobei dafiir wieder die schitzen die tat- .
geschitzten Mehrkosten und Minderer- ~ Ergebnisse des TBN-Forst der Jahre sichliche Kalami- micht | iekosten.| Schadens:
16se fiir das aufgearbeitete Schadholz 2012 bis 2017 Verwendung finden. tatsfliche systema- aufgearb. frei betrag nicht
auf insgesamt 3,9 Mrd. Euro bzw. 30,21 Fiir das nicht aufgearbeitete Schad- tisch, da vorver- Baum-/ Schadholz- H :ele; ) aufgearb.
Euro/Efm. holz wurde mithin ein Schadensbetrag jiingte Fldchen, olzerlos
Zahlen aus dem Betriebsvergleich von 1,15 Mrd. Euro bzw. 39,58 Euro/  Fldchen ohne Ver- Holzartengruppe menge Schadholz
Westfalen-Lippe bestédtigen diese Gro- Efm ermittelt (vgl. Tabelle 3). Hier ist jlingungsbedarf
Benordnung. Dort war bereits im Wirt-  darauf hinzuweisen, dass dies eine eher und Fldachen mit Mio. Efm €/Efm Mio. €
schaftsjahr 2019, bei einem Anfall von vorsichtige Kalkulation ist, denn allein ~ Naturverjlingungs-
rund 80 % Kalamititsholz am Gesamt- aus Griinden des Waldschutzes und der  potenzial darin Fiche 00 2960 0
einschlag, gegeniiber der Zeitspanne Verkehrssicherung sind vielfach forstli- nicht enthalten d L
2012 bis 2017 ein Abschlag bei den ern-  che MaRRnahmen auch an nicht abzuset- ~ sind. Buche 0,5 22,35 12
tekostenfeien Holzerlésen von gut 20 zendem Holz erforderlich, was den Dividiert man, [Fichte 26,1 41,15 1.076
Euro/Efm zu verzeichnen, wobei sich  Schadensbetrag erhoht. getrennt nach den [giafer 25 26 67 66
im Jahr 2020 die Situation deutlich ver- . . Holzartengruppen, - -
schirft hat und bei der Kalamititsholz- Hiebsunreife das Schadholzauf- |g€samt 29,2 1.154
aufarbeitung vielfach nur noch ein be- Durch Kalamitéten fallen noch nicht kommen von |i. Mittel je Efm 39,58 €/Efm
scheidener Deckungsbeitrag von weni- hiebsreife Waldbestdnde aus. Mithin Waldflichen ohne
gen Euro/Efm verblieb (D6g und Moh- wird das Produktionsmittel ,Bestand“ Nutzungsein-
ring 2020). vorzeitig zum Produkt ,,Rohholz“, wo-  schrdnkungen Tabelle 3 Schadensbetrag des nicht aufgearbeiteten (abzu-
. . durch das dem Bestand normalerweise  (insgesamt  rund schreibenden) Schadholzes, bewertet mit Hilfe des mittleren
Abschreibung des nicht noch innewohnende Ertragspotenzial 165,3 Mio. Efm, erntekostenfeien Holzerldses der Jahre 2012 bis 2017 geméaR
aufgearbeiteten Schadholzes verloren geht. Diese Verluste an Er- vgl. Tabelle 1) TBN-Forst

Zusétzlich zu dem zuvor als verwertet
beschriebenen Schadholzanfall ist noch
der Anteil der nicht aufgearbeiteten
Schadholzmenge (Herleitung siehe Ta-
belle 1) in Héhe von rund 29,2 Mio.
Efm zu bewerten. Dabei wird hier ver-
einfachend unterstellt, dass dieses
Schadholz, ohne zusétzliche Kosten fiir
Einschlag, Aufarbeitung und Forst-
schutz zu verursachen, im Wald ver-
bleibt und wirtschaftlich abzuschreiben
ist.

Dieses Holzvolumen wird hier mit
den durchschnittlichen erntekostenfrei-

tragspotenzial, die durch das kalami-
tidtsbedingte Absterben von Waldbe-
stinden verursacht werden, werden in
der Waldbewertung {iblicherweise als
,Hiebsunreife“ bezeichnet und sind den
Mehrkosten/Mindererl6sen beim Kala-
mitdtsholzeinschlag hinzuzurechnen.
In der Tabelle 4 wird die GroRe des
Hiebsunreife-Verlustes fiir die Kalami-
titsflachen der Jahre 2018 bis 2020 kal-
kuliert, wobei fiir den Fldchenbezug
nicht direkt auf die vom BMEL mitge-
teilten  potenziellen ~Wiederauffors-
tungsflichen zuriickgegriffen werden

durch die durch-

schnittlichen Holzvorrdte der &lteren
Bestdnde gemill Bundeswaldinventur
(hier der Bestdnde {iber 60 Jahre, da
vorrangig dltere Bestdnde kalamitétsbe-
dingt abgestorben sind), so kann die
Kalamitétsfliche realistischer einge-
schitzt werden. Deren GroRRe berechnet
sich so auf etwa 395000 ha. Diese Gro-
Benordnung erscheint durchaus realis-
tisch. Denn setzt man die vom BMEL
ermittelte wiederaufzuforstende Flidche
von 284500 ha ins Verhdltnis zu dieser
Zahl, so beutet dies, dass gut 72 % der

geschitzten Kalamitétsflachen aktiv
wieder aufgeforstet werden miissen.
Zur Ermittlung der Hiebsunreife wird
analog zur Waldbewertungsrichtlinie
des Bundes (WaldR2000) das soge-
nannte Alterswertfaktorverfahren ange-
wandt, wobei hier fiir die Holzarten-
gruppen sehr pauschal von einen mittle-
ren Bezugsalter fiir den Ausfall ausge-
gangen wird, obwohl Bestdnde in ver-
schiedenen Altersphasen sehr unter-
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Schadholz-
aufkommen Wert
2018-2020 Vorrat Standard- . Bezugs- | Alters- K Uiber Wert-
. . Abtriebs- Bestandes- | relation X
BMEL- Bestdande : mittl. End- ) alter wert- ) ) relation . .
. kalkulierte wert im Alter Kultur- wertim  [von AW im K Hiebsunreife | | 3
Landerab- > 60 o rel. | nutzungs- . (75% der| faktor abgeleiter . Hiebsunreife-
Baum-/ frage (ohne | Jahre Kalamitdts- Ertrags-|alter gem der Umtriebs, kosten (gem. Um (gem Bezugsalter | Bezugs- Abtriebswert m Verlust
Holzartengruppe g N flache g gem. zeit Au (gem.|PG WB 2019)( gem. (gem. PG WB | alter zu Au . Bezugsalter
Waldflachen | gem. klasse Wald triebs- | WaldR im
. PG WB 2019) . 2019) nach WBR-
mit Nutzungs{ BWI R2000 zeit) 2020) NRW Bezugsalter
einschran-
kungen)
Mio. Efm Efm/ha ha Alter €/ha €/ha Alter €/ha €/ha €/ha Mio. €
Eiche 1,9 269 6.953 1,7 180 35.920 13.495 135 0,854 32.646 0,574 20.634 12.012 83,5
Buche 12,2 334 36.636 1,9 140 18.685 4.137 105 0,857 16.605 0,548 10.243 6.362 233,1
Fichte 135,6 461 294.022 1,1 100 37.503 2.969 75 0,822 31.356 0,672 25.220 6.136 1.804,1
Kiefer 15,6 272 57.193 1,5 120 16.664 4.414 90 0,850 14.827 0,727 12,120 2.707 154,8
gesamt 165,3 394.804 2.275,5
i. Mittel je Hektar 5764 €/ha

Tabelle 4 Berechnung des Hiebsunreife-Verlustes, der durch das Schadholzaufkommen der Jahre 2018 bis 2020 verursacht wurde; die mittlere Ertragsklassen, Ab-
triebswerte im Alter der Umtriebszeit und die durchschnittlichen Kulturkosten entsprechen Daten, die im Zuge der Anpassung der Alterswertfaktoren von der Bund-
Lander-Projektgruppe Waldbewertung (PG WB) zusammengestellt wurden.
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schiedlichen Ausfallwahrscheinlichkei-
ten unterliegen (in der Kultur- und Ju-
gendphase sind Bestédnde besonders an-
fallig gegen Trocknis und in der Alters-
phase gegen Sturm und Kéfer).

Fiir die Kalamitétsflachen liegen ak-
tuell keine Angaben iiber die Altersver-
teilungen vor. Um die Tendenz des vor-
rangigen Ausfalls der dlteren Bestédnde
zu berticksichtigen, wurde daher als Be-
zugsalter flir die Bewertung der Hiebs-
unreife das Alter von 75 % der planmé-
Bigen Umtriebszeit unterstellt. Als plan-
méflige Umtriebszeiten wurden die
Standard-Endnutzungsalter der Wald-
bewertungsrichtlinie =~ des  Bundes
(WaldR2000) gewdhlt. Das (jeweils auf
fiinf Jahre gerundete) Bezugsalter fiir
die Hiebsunreifeberechnung liegt damit
bei Fichte bei 75 Jahren, bei Kiefer bei
90 Jahren, bei Buche bei 105 Jahren und
bei Eiche bei 135 Jahren.

Die zur Berechnung der Hiebsunrei-
fe-Verluste erforderlichen Angaben
tiber die Abtriebswerte der Baumarten
im Alter der planméRigen Umtriebszei-
ten entsprechen den Daten, die im Zuge
einer Anpassung der Alterswertfaktoren
von der Bund-Lénder-Projektgruppe
Waldbewertung (PG WB) von den Bun-
deslidndern abgefragt und flichengewo-
gen als Eingangswerte zur Berechnung
der internen ZinsfiiRe verwendet wor-
den waren (Staupendahl et al. 2020).

Derselben Quelle entstammen die
baumartenspezifischen mittleren Kul-
turkosten sowie die mittleren relativen
Ertragsklassen. Die durchschnittlichen
Kulturkosten weichen hier geringfiigig
von den nachfolgend verwendeten
,hormalen® Kulturkosten ab, wurden
aber wegen der Konsistenz des Alters-
wertfaktorverfahrens beibehalten.

Die normalen Abtriebswerte zu den
hier unterstellten Bezugsaltern wurden
mit Hilfe von Wertrelationen von den
oben angegebenen Abtriebswerten im
Alter der Umtriebszeit abgeleitet. Die
dabei verwendeten mittleren Wertrela-
tionen wurden den einschlédgigen Wert-
beziehungen der Richtlinien zur Wald-
bewertung des Landes Nordrhein-
Westfalen (WBR-NRW) der Ausgaben
2019 und 2020 entnommen. Als Alters-
wertfaktoren kommen die filir die
WaldR2000 von der Bundesanstalt fiir
Immobilienaufgaben 2019 neu heraus-
gegebenen Werte zur Anwendung.

Die mit Hilfe dieses Vorgehens fiir die
Hauptbaumarten je Hektar Bestandes-
flache berechneten Hiebsunreifebetrédge
werden abschlieRend mit den Kalami-
titstlachen multipliziert, so dass sich
ein Hiebsunreifeverlust fiir die Kalami-
titsflichen von insgesamt knapp 2,28
Mrd. Euro oder 5764 Euro/ha Kalami-
tétsflache errechnet.

Mehrkosten der Wiederaufforstung

Die Wiederaufforstung von Kalami-
tatsflichen verursacht i.d.R. unmittel-
bar erhebliche Mehrausgaben, bspw.
fiir die Flachenrdumung, erhdhte
Pflanzkosten wegen erschwerter Ar-
beitsbedingungen und hoher Pflanzen-
zahlen wegen der Freiflichenbedingun-
gen und des Fehlens von Naturverjiin-
gung, wobei sich die Mehrkosten i.d. R.
auch in der nachfolgenden Phase der
Bestandespflege fortsetzen.

Bei der Wiederbewaldung der Kala-
mitdtsflichen entsteht wertmaRig aber
auch ein neues Wirtschaftsgut, welches
in die hier rechnerisch vorgenommene

Holzzuwachs Zuwachsverlust
BWI 2002-2012 2018-2020
Bestandsrechnung mit aufzunehmen
ist. abaiiglich Zuwachs- 2018-2020 durchschn.
Der hier vollzogenen rechnerischen Baum-/ abziglich i 1,5-facher abziglich | Deckungs-
Ausbuchung der abgestorbenen Bestdn- Holzartengruppe Kalamitats- Waldiliche | verlust 2003 Zuwachs- nicht beitrag Wert-
de ist mithin eine rechnerische Zu- Gesamt fiche mit Nutzungs-| (nach Beck verlust Gesamt verwertetes |  (ernte- zuwachs-
schreibung fiir die neu erstellten Kultu- (2018-2020) einschrén- | 2010; Dauer ib Derbholz | kostenfrei Verlust
ren entgegenzustellen, wobei es hier aus kungen 4 Jahre) gegentiber erbholz - kosten r:e|er
Vereinfachungsgriinden naheliegt, als 2003 Holzerl6s)
Referenz die ,Normalkosten® der Be- Mio. Efm | Mio. Efm | Mio. Efm Mio. Efm | Mio.Efm |  €/Efm Mio. €
standesbegriindung zu wihlen. Mithin - - - - - - - - -
gehen hier nur die Mehrkosten der Be-  [Eiche 7,2 /2 6,7 13,1% 13,7% 13 12 49,60 39
standesbegriindung in die Schadensbe- Buche 26,4 26,2 24,5 64,8% 97,2% 23,8 21,5 22,34 481
rechnung ein. Fichte 41,3 37,5 35,0 119,1% 178,7% 62,6 60,0 41,14 2.470
Die hier berechneten Mehrkosten der  |iefer 20,7 20,3 19,0 64,2% 96,3% 18,3 17,7 26,67 471
Wiederbewaldung der Kalamitéatsfli- [gesamt 95,7 91,1 85,2 106,0 100, 3.481

chen beruhen tiberwiegend auf Anga-
ben aus Waldbewertungsrichtlinien, die
hier unterstellten Kosten der Naturver-
jiingung, Kosten der Pflanzung fiir mitt-
lere Verhéltnisse und der Pflanzung fiir
schwierige Verhdltnisse basieren auf
Mittelwerten aus den Waldbewertungs-
richtlinien der Lénder Niedersachsen
und Sachsen-Anhalt sowie Angaben
der hessischen Servicestelle Waldbe-
wertung (MELV 2015, MULE 2019,
Hessen-Forst 2019). Sie gelten fiir gesi-
cherte und gelungene Kulturen.

Bei der Baumartengruppe Eiche wird
eine Zaunung (7200 Euro/ha inkl.
Kontrolle und Abbau bei 550 lfm/ha)
auf 80% der Kulturfliche unterstellt.
Zur Berechnung der ,normalen“ Kul-
turkosten werden je Baumartengruppe
die Kosten der Naturverjiingung und
der Pflanzung bei mittleren Verhéltnis-
sen mit den aus der BWI 2012 (Thiinen-
Institut, 2021) abgeleiteten Anteilen
von Naturverjiingung und Pflanzung
gewichtet.

Als Kosten fiir die Wiederbewaldung
der Kalamitétsflaichen werden zu 80 %
Kosten fiir Pflanzung unter schwierigen
Verhiltnissen und zu 20 % Kosten fiir
Naturverjiingung angesetzt. Die Diffe-
renz zwischen den ,normalen® Kultur-
kosten und den Kosten der Wiederbe-
waldung nach Kalamitét ergibt fiir die
verschiedenen Baumartengruppen die
Mehrkosten der Wiederbewaldung in
Euro/ha. Da bundesweite Angaben zu
dem Baumartenwechsel bzw. den neu
zu begriindenden Baumartenanteilen
auf den Kalamitétsflichen fehlen, aber
eine deutliche Erh6hung der Laubholz-
anteile zu erwarten ist, wird bei der Kal-
kulation der Mehrkosten der arithmeti-
sche Mittelwert der vier Baumarten-
gruppen (in Hohe von 4796 Euro/ha)
verwendet. Mithin wird hier deren
Gleichverteilung unterstellt.

So ergeben sich, bezogen auf die wie-
der zu bewaldende Kalamitétsfldche
von 284500 ha, Mehrkosten fiir die
Wiederbewaldung der Kalamitétsfla-
chen in Hohe von rund 1,36 Mrd. Euro
(vgl. Tabelle 5).

Bei der Wertung der hier ermittelten
Mehrkosten der Wiederaufforstung der
Kalamitétsflachen ist darauf hinzuwei-
sen, dass zukiinftige Risiken noch nicht
mit abgebildet sind. So kdonnen bspw.
schon im Folgejahr die Kulturen (etwa
aufgrund von Trocknis) wieder ausfal-
len. Auch die spezifischen Gefahren,
die aus groflen Freiflichenaufforstun-
gen resultieren (Spétfrost, Freifldchen-
klima, Qualitdtsminderungen beim Auf-
wuchs), konnen vor dem Hintergrund
des Klimawandels stirker sein, als hier
durch die Erh6hung der Kulturkosten-
stufen unterstellt.

Ebenso sind langfristige Ertragsver-
luste hier nicht abgebildet, bspw. wenn

Forstwirtschaft
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Tabelle 7 Bewerteter Zuwachsverlust der Jahre 2018 bis 2020, geschdtzt als 1,5-facher Zuwachsverlust des Trockenjahres
2003, bewertet mit dem mittleren Deckungsbeitrag in Euro/Fm gemafR TBN-Forst der Jahre 2012 bis 2017

aufgrund des Klimawandels und/oder
der Kalamitétssituation nicht die plan-
miRig optimale Baumartenwahl erfol-
gen kann, sondern bspw. auf einen Vor-
wald aus wenig ertragreichen Baumar-
ten gesetzt werden muss.

Ein wichtiger Aspekt diirfte auch
sein, dass Naturverjliingungen maligeb-
lich aus den ausgefallenen Baumarten
bestehen diirften und deren spéterer
Ausfall zu erwarten ist, wenn die Schai-
den 2018 bis 2020 nicht ein singuléres
Ereignis bleiben. Da hierfiir jedoch jeg-
liche Informationen fehlen, wird auf die
explizite Bewertung dieser eher langfris-
tigen Schadenskomponenten verzich-
tet.

Sonstige betriebliche Mehrkosten

In Forstbetrieben, die von den Kala-
mitédten betroffenen sind, entstehen
durch erhohte Aufwendungen fiir Ver-
kehrssicherung, die starke Inanspruch-
nahme bspw. der Wegeinfrastruktur,
durch vermehrte Belastungen des Ver-
waltungspersonals mit Holzernte/-ver-
marktung, Waldschutz, Wiederauffors-
tung usw., zusdtzliche Mehrkosten.
Auch diese betrieblich zum Teil sehr be-
lastenden Mehrkosten lassen sich nur
pauschal schitzen.

Legt man, orientiert an den Kosten
privater Dienstleister, je Efm aufzuar-
beitenden Schadholzes 3,50 Euro/Efm
als Mehrkosten fiir Organisation und
Verwaltung usw. zu Grunde, so ergeben
sich, multipliziert mit dem aufgearbeite-
ten Schadholzanfall von 128,8 Mio.
Efm, Mehrkosten von rund 451 Mio.
Euro. Wird beriicksichtigt, dass insbe-
sondere auch die Wiederbewaldung der
Kalamitétsflichen zusétzliche Organi-
sationskosten verursacht und setzt man
dafiir 10 % der direkten Kosten an, so
ergibt sich fiir den Zeitraum 2018 bis
2020 eine Summe fiir die sonstigen be-
trieblichen Mehrkosten in Hohe von
rund 587 Mio. Euro (vgl. Tabelle 6).

Bezieht man diesen Betrag auf die um
rund 6,51 % der Waldflichen mit Nut-
zungseinschrankungen gekiirzte Holz-
bodenfliche der Bundeswaldinventur

von 10,17 Mio. ha und verteilt diesen
Betrag auf drei Jahre, so ergeben sich fiir
den Bewertungszeitraum 2018 bis 2020
bundesweit sonstige betriebliche Mehr-
kosten in Hohe von rund 19,24 Euro/
ha und Jahr. Das entspricht einer knapp
20 %-igen Erhohung der normalen Ver-
waltungskosten nach TBN-Forst.

Sonstige Waldbestande

Zuwachsverluste

Anders als bei den bisher betrachte-
ten Schadenskomponenten, die sich auf
die von den Kalamitéten direkt betroffe-
nen, ausgefallenen Waldbesténde bezie-
hen, wirken sich die durch Extremtem-
peraturen in Verbindung mit Wasser-
mangel verursachten Zuwachsverluste
auf die verbleibenden Waldbestinde
aus. Dabei betreffen die Zuwachsver-
luste i.d.R. auch eine ldngere Periode
als die eigentliche warm/trockene Pha-
se, da Bdume bis zum Wiedererreichen
des normalen Wachstumsniveaus eine
Regenerationsphase durchlaufen.

Fiir die infolge der Trockenheit 2018
bis 2020 in Deutschland entstandenen
Zuwachsverluste liegen derzeit noch
keine empirischen Erhebungen/Aus-
wertungen vor. Im Rahmen der BWI
2022 werden die entsprechenden Gro-
Benordnungen offenbar werden.

Die Zuwachsverluste werden hier
stark vereinfachend und eher konserva-
tiv fiir den dreijéhrigen Zeitraum 2018
bis 2020 auf rund den 1,5-fachen Betrag
des Zuwachsschadens geschitzt, den
Beck (2010) fiir Deutschland nach dem
Hitze- und Trockenjahr 2003 auf der
Grundlage von Jahrringanalysen auf
den Level-II-Plots ermittelt hat.

Damals wurden die Zuwachsminde-
rungen iiber eine vierjéhrige Periode er-
mittelt, bis das Wachstum wieder auf
dem urspriinglichen Niveau lag. Die
summarischen Zuwachseinbuflen die-
ser vier Jahre wurden mit dem durch-
schnittlich jdhrlichen Zuwachs der
fiinfjahrigen Periode vor 2003 vergli-
chen; und dabei wurden folgende relati-

Schadholzanfall aufgearbeitet 128,8(Mio. Efm
Verwaltungs-Mehraufwand Schadholz 3,50|€/Efm
Verwaltungs-Mehraufwand Schadholz 451(Mio. €
Organisationskosten Wiederbegriindung (10%) 136|Mio. €
Summe sonstige betriebliche Mehrkosten 587|Mio. €

Tabelle 6 Kalkulation der kalamitdtsbedingten sonstigen betrieblichen Mehrkos-

ten

. normale
Anteile
Kosten Kulturkosten Kosten Kosten
Kosten Verjlingungsart ) unterstellte ) Mehrkosten
Pflanzung, gewichtet Pflanzung, Wiederbe- o
Baum-/ Naturver- ) gem. BWI3 . Naturver- bei Wieder-
mittlere nach schwierige waldung nach
Holzartengruppe jlingung o o jlingung . bewaldung
Verhéltnisse [ Natur- Pflan- | Verjlingungs- | Verhéltnisse Kalamitat
verjiing. | zung art
€/ha €/ha % % €/ha €/ha % €/ha €/ha
Eiche 2.600 16.500 46% 54% 8.930 18.900 20% 15.640 6.710
Buche 1.800 8.800 13% 87% 2.715 11.000 20% 9.160 6.445
Fichte 1.300 3.600 13% 87% 1.605 4.400 20% 3.780 2.175
Kiefer 1.900 5.800 16% 84% 2.527 7.500 20% 6.380 3.853
i.M alle Baumarten 1.900 8.675 3.944 10.450 8.740 4,796
Kalamitétsfliche (ha)] 284.500
Mehrkosten Kalamitétsfliche (Mio. €) 1.364

Tabelle 5 Abschatzung der Mehrkosten bei der Wiederbewaldung der Kalamitétsflache (Saldo zwischen den normalen Kul-
turkosten und den Kosten der Wiederbewaldung nach Kalamitat; hergeleitet auf der Basis von Angaben aus Waldbewer-

tungsrichtlinien)

ve Zuwachsverluste (bezogen auf den
Zuwachs eines Jahres) ermittelt: Fichte
119,1 %, Kiefer 64,2 %, Buche 64,8 %
und Eiche 13,1 %. Das bedeutet, dass
sich der Zuwachsverlust des Trocken-
jahres 2003 z. B. bei der Baumart Fichte
innerhalb der vierjihrigen Periode auf
119 % eines durchschnittlichen Jahres-
zuwachses aufsummiert hat.

Unter der eher vorsichtigen Pramisse,
dass die Zuwachsverluste aus den drei
Trockenjahren 2018 bis 2020 insgesamt
nur 1,5-fach so grof$ ausfallen, wie jene
aus dem einmaligen Trockenjahr 2003,
werden nachfolgend die Wertzuwachs-
Verluste kalkuliert. Bezugsbasis dafiir
ist der fiir die Holzartengruppen von
der BWI 2012 (fiir die Jahre 2002 bis
2012) ausgewiesene Holzzuwachs in
Hohe von jéhrlich insgesamt rund 95,7
Mio. Efm. Zieht man davon die oben er-

mittelten Kalamitétsflichen ab (denn an
den abgestorbenen Bdumen kann kein
Zuwachsschaden mehr entstehen) und
reduziert die Waldfliche um den ent-
sprechenden rechnerischen Flachenan-
teil von 6,51 % fiir die Holzbodenfldche
mit vollstdndiger oder teilweiser Ein-
schrinkungen der Holznutzung nach
BWI 2012, so errechnet sich ein 6kono-
misch relevanter Holzzuwachs von
jahrlich insgesamt rund 85,2 Mio. Efm.

Bezieht man die jeweiligen prozen-
tualen Zuwachsverluste in den Holzar-
tengruppen auf diese Holzzuwéchse, so
errechnet sich fiir die Trockenjahre
2018 bis 2020 ein Zuwachsverlust von
insgesamt rund 106 Mio. Efm. Gekiirzt
um das nicht verwertbare Derbholz
nach amtlicher Holzeinschlagsstatistik
ergibt sich ein Betrag von 100,4 Mio.
Efm.

Multipliziert man diesen Betrag mit
den durchschnittlichen erntekostenfrei-
en Holzerlésen je Volumeneinheit
(mittlere Deckungsbeitrdge aus dem
TBN-Forst der Jahre 2012 bis 2017), so
ergibt sich ein Wertzuwachs-Verlust in
Hohe von insgesamt rund 3,48 Mrd.
Euro (vgl. Tabelle 7).

Diese eher vorsichtige Abschitzung
kann nur eine grobe Orientierung ge-
ben, da sie fiir die drei Trockenjahre
2018 bis 2020 analoge Reaktionsmuster
der Baumarten wie nach dem nur einen
Trockenjahr 2003 unterstellt.

In diesem Zusammenhang ist auch
darauf hinzuweisen, dass der Wert des
Zuwachsverlustes in der angegebenen
Groflenordnung nicht  unmittelbar
Jkassenwirksam® wird, sondern als
Minderung des Vermogenswertes des
Holzvorrates in den Waldbestdnden zu
interpretieren ist. Erst in den néchsten
Jahren und Jahrzehnten wird sich der
verminderte Holzzuwachs der Trocken-
jahre 2018 bis 2020, der anhand der
ndiinneren Jahrringe*“ der Bdume lang-
fristig erkennbar bleiben wird, in den
Einnahmen aus dem Holzeinschlag ne-
gativ auswirken.

Zur Einordnung der ermittelten Gro-
Benordnung ist auch darauf hinzuwei-
sen, dass Zuwachsverluste aufgrund der
Dimensionsabhéngigkeit der Holzerlo-
se und Holzerntekosten ceteris paribus
zu geringeren Holzerlsen und héheren
Holzerntekosten je Volumeneinheit
fiihren. Wenn man nun den Festmeter
Zuwachsverlust, wie hier geschehen,
mit dem Durchschnittserlés und nicht
mit Grenzerlosen und Grenzkosten be-
wertet, werden die Zuwachsschiden
konzeptionell eher unterschétzt. Dies
kann tendenziell dadurch als ausgegli-
chen betrachtet werden, dass von einer
Diskontierung der zukiinftigen Minder-
erlose durch die Zuwachsverluste abge-
sehen wird.

Destabilisierung der verbleibenden
Rest- und Nachbarbestéinde

Durch den kalamitdtsbedingten Aus-
fall von Bestdnden werden i.d. R. nicht
nur die Besténde selber geschédigt, son-
dern auch die Rest- und Nachbarbe-
stinde in Mitleidenschaft gezogen. So
fiihren aufgerissene Waldrénder, Be-
standeslocher usw. héufig zum Verlust
von Wind- und Sonnenschutz und sind
Angriffspunkte fiir Borkenkéfer, was zu
einer Risikoerhohung der verbliebenen
Bestockung fiihrt. Auch ist die derzeiti-
ge Gradation der Borkenkéferpopulati-
on noch keineswegs beendet. Vielmehr
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ergibt sich aus dem bisherigen Verlauf
der Populationsdynamik, dass auch in
den néchsten Jahren merkliche Schéa-
den zu erwarten sind. Fiir die zu erwar-
tende weitere Schadensentwicklung
waren Risikokosten zu kalkulieren, was
bspw. durch einen rechnerischen Zu-
schlag auf die hier ermittelten Scha-
densbetrige erfolgen konnte. Da dafiir
aber jede empirische Basis fehlt, wird
auch darauf bewusst verzichtet.

Marktpreisverfall fiir Normalein-
schlag und Einschlagsverzicht

Die hohen, sich kumulierenden Kala-
mitdtsanfille der Jahre 2018 bis 2020
haben zu erheblichen Marktstorungen
beim Nadelholz, insbes. bei der Fichte,
mit den oben schon erwédhnten starken
Preisabschldgen — bis hin zur Uber-
schreitung der Aufnahmekapazitdten
der Holzindustrie - gefiihrt. Davon
sind, wie bisher nur beriicksichtigt,
nicht nur die unmittelbar durch Kalami-
titen geschédigten Forstbetriebe betrof-
fen, sondern die Marktstorungen wir-
ken sich auf die gesamte Forstbranche
in Deutschland aus. Die hieraus resul-
tierenden zwei Schadenskomponenten
sollen hier aus Vereinfachungsgriinden
lediglich verbal beschrieben werden.

Aufgrund der erheblichen Marksto-
rungen durch die Extremwetterereignis-
se mussten die geschéddigten und nicht
direkt geschédigten Forstbetriebe auch
bei ihrem Frischholzeinschlag Preisab-
schldge in den Holzartengruppen Fich-
te und Kiefer verzeichnen. Diese Ein-
schitzung wird grundsétzlich durch die
Monatsmeldungen des Erzeugerpreisin-
dexes der Produkte des Holzeinschlags
aus den Staatsforsten des Statistischen
Bundesamts bestétigt (StBA: Genesis-
Online-Datenbank: 61231-0002).

Weiterhin mussten auch die nicht di-
rekt geschéddigten Forstbetriebe auf-
grund der fehlenden Aufnahmefédhig-
keit der Rohholzméarkte ihren reguléren
Nadel-Frischholzeinschlag reduzieren
oder einstellen. Da private und korper-
schaftliche Forstbetriebe des TBN-Forst
tiber 80 % ihrer Gesamtertrdge durch
Holzverkauf realisieren (Ermisch et al.,
2015), stehen tempordr die erforderli-
chen Ertrdge zur Deckung der (fixen)
Aufwendungen nicht zur Verfiigung,
was zu erheblichen kurzfristigen Liqui-
ditdtsproblemen fiihrt. Obwohl die
Forstbetriebe diese zuriickgestellten Er-
trdge der Rohholzerzeugung zu unbe-
kannten, zukiinftigen Rohholzpreisen
nachholen konnen, wéren fiir die kala-
mitdtsbedingten Restbetriebskosten zu-
mindest Zinskosten in Anschlag zu
bringen.

Aufschub regulirer MaRnahmen
und Reduktion des nachhaltigen
Hiebsatzes

Durch die auRerordentlichen Heraus-
forderungen zur Bewdltigung der Kala-
mititen werden Forstbetriebe aus ihrem
normalen betrieblichen Rhythmus he-
rausgeworfen. PlanméRige Arbeiten wie
Bestandespflege, Vermarktung von
sonstigen betrieblichen Leistungen,
Jagdausiibung usw. konnen nicht mehr
in der erforderlichen Intensitdt durch-
gefiihrt werden. Man muss davon aus-
gehen, dass so nennenswerte Opportu-
nititskosten entstehen.

Dariiber hinaus wird das Handeln der
Forstbetriebe durch die kalamititsbe-
dingt gestorten Altersklassenverhéltnis-
se langfristig negativ beeinflusst wer-
den, denn in vielen Fillen werden die
sich abzeichnenden langfristigen Liqui-
ditdtsprobleme, die sich aus dem Man-
gel an_erntefdhigen Altbestédnden und
dem Uberhang an pflegebediirftigen
Jungbestdnden ergeben, von den Forst-
betrieben aus eigener Kraft kaum zu 16-
sen sein. Auch diese langfristigen
Aspekte, die von hoher betrieblicher
Bedeutung sind, kénnen hier nicht wei-
terverfolgt werden, da dafiir andere (dy-
namische) Bewertungsmethoden erfor-
derlich sind.

Synopse

Bildet man die Summe {iber die — kei-
neswegs vollstdndigen und hier eher
vorsichtig bewerteten — forstbetriebli-
chen Schadenskomponenten der Ex-

Forstwirtschaft

Mindererldse und Mehrkosten Kalamitatseinschlag 3.891| Mio. € | 31%
Schadensbetrag nicht absetzbares Schadholz 1.154( Mio. € 9%
Hiebsunreife-Verlust fur Kalamitatsflachen 2.275| Mio.€ | 18%
Mehrkosten fiir Wiederbegriindung von Kulturen 1.364( Mio.€ | 11%
Mehrkosten Verwaltung 587| Mio. € 5%
Wertzuwachs-Verlust 3481 Mio. € | 27%
Summe 12.753| Mio. €

Tabelle 8 Synopse der hier bewerteten forstbetriebichen Schadenskomponenten fiir die Schadensjahre 2018 bs 2020

tremwetterjahre 2018 bis 2020, so ergibt
sich ein Schadenbetrag in Hohe von
rund 12,75 Mrd. Euro (vgl. Tabelle 8).

Der iiberwiegende Teil dieses Betrags
betrifft die Schdden in den Waldbestén-
den, die im pagatorischen, also die
Geldfliisse  aufzeichnenden, Rech-
nungswesen iiblicherweise nicht er-
kennbar werden, sondern einer Bestan-
desrechnung bediirfen, wie sie hier
stark vereinfachend kalkulatorisch voll-
zogen wurde.

Das gilt insbesondere fiir die Hiebs-
unreife-Verluste und fiir die Wertzu-
wachs-Verluste, aber auch fiir die Scha-
densbetrdge fiir nicht absetzbares
Schadholz. Auch die Mindererlése und
Mehrkosten beim Kalamitétseinschlag
und die Mehrkosten der Wiederbewal-
dung werden im betrieblichen Rech-
nungswesen i.d. R. nicht unmittelbar er-
kennbar, weil dort nur die tatsdchlichen
Zahlungen aufgezeichnet werden, und
nicht jene, die normalerweise angefal-
len wiren. Das verdeutlicht, dass eine
Schadensbewertung ohne ein entspre-
chendes kalkulatorisches Vorgehen,
wie es hier exemplarisch vorgestellt
wurde, nicht moglich ist.

Kritik an dem hier vorgestellten Be-
wertungskonzept ist aber angebracht.
So konnte nur ein Teil der als relevant
erachteten Schadenskomponenten be-
riicksichtigt werden. Und selbst dafiir
sind die Datengrundlagen zum Teil sehr
unzulédnglich. Das beginnt bei dem Feh-
len eines bundesweiten systematischen
quantitativen =~ Waldschadensmonito-
rings (am Aufbau eines solchen wird
derzeit gearbeitet) und setzt sich fort im
Fehlen von aktuellen, reprédsentativen
forstbetrieblichen Kennziffern. Entspre-
chend kénnen die hier verwandten
Konzepte und Daten, die auf Statistiken
und Quellen der Waldbewertung, exem-
plarischen Ergebnissen und Experten-
schitzungen aufbauen, nicht fiir sich
beanspruchen, diese Grofen bundes-
weit zweifelsfrei abzubilden.

Auch wurde bereits mehrfach darauf
hingewiesen, dass insbesondere die
langfristigen, im Zusammenhang mit
dem fortschreitenden Klimawandel ste-
henden dynamischen Effekte, wie die
Zunahme der Risiken, die Verschie-
bung der Baumartenanteile und der Alt-
ersklassen, durch das hier gewdhlte
Vorgehen nicht abgebildet werden kon-
nen.

Gleichwohl verdeutlichen die von ei-
ner Gruppe von Experten ermittelten
Groflenordnungen die Okonomische
AuBerordentlichkeit der aktuellen
Schadenssituation in der Forstwirt-
schaft durch die Extremwetterjahre
2018 bis 2020. Mit 176,8 Mio. m3
Schadholz in den Jahren 2018 bis 2020
erreicht das Schadholzaufkommen an-
ndhernd die GroéRenordnung von drei
reguldren Jahreseinschldgen nach Ein-
schlagsriickrechnung des Thiinen-Insti-
tutes fiir Internationale Waldwirtschaft
und Forstokonomie (Mehrjahresmittel
2012 bis 2017: 70,6 Mio. m? pro Jahr)'®.

Die aufsummierte Schadenssumme
von insgesamt 12,7 Mrd. Euro belduft
sich auf das 9,7-Fache des jdhrlichen
Nettounternehmensgewinns des Wirt-
schaftsbereichs Forstwirtschaft (inklusi-
ve der Forstlichen Dienstleister) nach
Forstwirtschaftlicher Gesamtrechnung
(Mehrjahresmittel 2012 bis 2017: 1,32
Mrd. Euro pro Jahr, vgl. Rosenkranz,
2019).

Angesichts dieser hohen Waldsché-
den wurden von der Bundesregierung
aus dem Konjunktur- und Zukunftspa-
ket 500 Mio. Euro fiir den Erhalt und
die nachhaltige Bewirtschaftung der

10 www.thuenen.de/de/wf/zahlen-
fakten/produktion-und-verwendung/
holzeinschlag-und-rohholzverwendung/

Wailder durch die ,Nachhaltigkeitspra-
mie Wald“ zur Verfligung gestellt."”
Ebenso wurde der Forderbereich 5 F
,Forderung von MaRnahmen zur Be-
wiltigung der durch Extremwetterereig-
nisse verursachten Folgen im Wald“ in
die Gemeinschaftsaufgabe Verbesse-
rung der Agrarstruktur und des Kiisten-
schutzes (GAK) aufgenommen und die
GAK-Mittel fiir den Wald durch den
Bund um 480 Mio. Euro fiir vier Jahre
aufgestockt (einschlieBlich der Co-Fi-
nanzierung der Linder knapp 800 Mio.
Euro).'® Einige Lander haben zusétzli-
che Landeshilfen sowie Sonderzuwei-
sungen fiir ihre Landesforstbetriebe zur
Verfiigung gestellt. Der Betrag dieser
Hilfen liegt noch deutlich unterhalb der
Summe der hier ermittelten Mehrkos-
ten flir die Wiederbewaldung und der
Mehrkosten der Verwaltung. Einen
Ausgleich der Vermogensverluste in
den Waldbestdnden ermdglichen sie
nicht.

Auch wenn die hier vorgestellten
Zahlen geeignet erscheinen, summa-
risch die aktuelle wirtschaftliche Betrof-
fenheit der Forstwirtschaft in Deutsch-
land aufzeigen, so sind sie doch nur ei-
ne Momentaufnahme in einem sehr dy-
namischen Geschehen. Entsprechende
Erhebungen und Auswertungen sollten
deshalb jdhrlich fortgefiihrt werden,
wobei sowohl die Datenerfassung als
auch die Bewertungsmethoden laufend
zu verbessern sind und zu einem 6ko-
nomischen Waldschadensmonitoring
ausgebaut werden sollten.

Idealerweise finden dann auch be-
trieblich  differenzierte ~ Erhebungen
statt, welche die groRe Spannbreite zwi-
schen den einzelbetrieblichen Betrof-
fenheiten erkennen lassen. Eine Viel-
zahl von Forstbetrieben steht buchstib-
lich vor dem Nichts, andere verzeich-
nen zwar nur geringe Vorratsverluste,
waren aber durch die mangelnde Ab-
setzbarkeit des Holzes sowie durch den
bundesweiten drastischen Holzpreis-
verfall ebenfalls betroffen.

Auch diirften die vorgestellten 6ko-
nomischen Zahlen die Aufmerksamkeit
dahin lenken, dass das betriebliche und
auch forstpolitische Hauptaugenmerk
darauf liegen sollte, die derzeitig noch
vorhandenen Bestidnde, die die zentrale
Vermogenssubstanz der Forstbetriebe
bilden, zu erhalten und zu sichern.
Denn die vorhandenen Waldbestidnde
sind fiir die Forstwirtschaft das wich-
tigste ,,Asset”.

Auch sollte forstpolitisch alles getan
werden, damit den Forstbetrieben nach
den bereits eingetretenen Substanzver-
lusten wirtschaftliche Perspektiven er-
halten bleiben — sollen sie nicht in Ago-
nie verfallen.

Es ist noch einmal darauf hinzuwei-
sen, dass hier lediglich die Schdden an
der Okosystemleistung Rohholzpro-
duktion der multifunktionalen Forst-
wirtschaft in Deutschland, nicht jedoch
Schédden der weiteren Okosystemleis-
tungen, wie z.B. Biodiversitit, Klima-
schutz oder Erholungswert, bewertet
wurden. Da diese Okosystemleistungen
bisher von den Forstbetrieben {iberwie-
gend unentgeltlich zur Verfiigung ge-
stellt werden, bediirfen sie einer wirt-
schaftlichen Basis, welche bisher weit-
gehend die Rohholzproduktion dar-
stellt.

Die hier ermittelten Schiden legen
nahe, dass dieses traditionelle Finanzie-
rungsmodell zukiinftig nicht mehr tra-
gen wird. GeméR der breit anerkannten
Regel ,,Offentliches Geld fiir 6ffentliche

1 www.bundeswaldpraemie.de/
hintergrund

1 www.bmel.de/SharedDocs/
Pressemitteilungen/DE/2019/251-
planak.html

Giiter” sind daher von der Politik neue
Instrumente zur Honorierung der Oko-
systemleistungen des Waldes zu entwi-
ckeln.
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